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KOJE
U PORODICI

Strucnjaci za nasilje u porodici kaZzu da jednako kao i niskokvalifikovani radnik
postoje dve karakteristike po kojima se koji zivi na granici siromasStva. MoZe biti
mogu prepoznati muskarci skloni nasilju zavisnik od alkohola i droga, ali moze

u porodi¢nim i partnerskim odnosima: biti i poklonik zdravog Zivota i ishrane.
muskarci su i nasilni su. Sve drugo je Otuda je nasilje u porodici teSko opravdati
neuhvatljivo. Nasilnici dolaze iz svih uzrocima poput siromastva, alkoholizma,

starosnih, obrazovnih i geografskih celina  psihicke bolesti ili neceg treceg. Nasilnik

druStva. Nema nacina da prepoznate je naprosto nasilnik. Jedino Sto im je
nasilnika, osim ako ga vidite kako vrSi svima zajednicko jeste skup li¢nih
nasilje. On moZe biti dobrostojeci lekar uverenja i pogleda na svet zbog kojih

i profesor, ugledni politicar ili sportista, misle da imaju pravo da budu nasilni.



TAKTIKE

Put do potpune kontrole

Nasilnistvo nije reakcija na stres, nije ljutnja, bes, afekat, nego je potreba

za dominacijom. Nasilnik svesno donosi odluku o svom ponasanju

nogo je pitanja koja zrtva

porodi¢nog nasilja moze

sebi da postavi. Kao prvo,
dalije partner uopste nasilan? Jer, na-
silje u svom pocetku moze biti tako
suptilno izvedeno da se u odnosu na
batine i modrice, tj. fizicko nasilje, lako
moze “uklopiti” u $ablone normalnog
porodicnog ili partnerskog ponasanja.
Nezdrav odnos, medutim, neminovno
dovodi do nezadovoljstva, a potom i
straha kod Zrtve, najcesce Zene, i ona
pocinje da se pita: zasto je tako bez-
vredna u njegovima ocima, u emu
gresi i $ta da ucini kako bi se on pro-
menio? A da bi se problem razumeo,
sustinu pitanja treba usmeriti prema
samom nasilniku. Zasto je on takav ka-
kav jeste, kako razmislja i na koje naci-
ne pokusava da uspostavi dominaciju
nad svojom Zrtvom?

DR DZEKIL | MR HA)JD

Opsteprihvaceno tumacenje pore-
kla nasilnistva glasi da ono potice jos
iz detinjstva. Skoro svi nasilnici, uklju-
¢ujudi i tinejdzere sa nasilni¢kim po-
nasanjem prema ljudima ili Zivotinja-
ma, imaju tipican profil. Prvo i osnov-
no, nasilnik je u detinjstvu bio zlostav-
ljan, psihicki ili fizicki. Drugo, preuzeo
je model ponasanja svog roditelja, naj-
CeSce oca, koga je Cesto gledao kako
se “pobednicki” i dominantno odnosi
prema ostalima u kudi, najcesce pre-
ma majci i sestri. I trece, jedan ili oba
roditelja nasilnika korisnici su droga
ili alkohola.

Nauceno ponasanje u detinjstvu, pa
ma koliko neprijatno i bolno bilo, kao
na primer videti da otac udara maj-
ku, kasnije ¢e prerasti u shvatanje o
“sasvim normalnoj” fizi¢koj domina-
ciji muskarca i njegovom pravu da se
tako ponasa i u vlastitom partnerstvu.
Ukoliko dete vidi da majka tolerise ta-
kvo ponasanje, da ne odlazi od oca i
ne buni se, u njegovoj percepciji osta-
je da je zenama takvo ponasanje za-
pravo prihvatljivo.

Vazna psiholoska karakteristika na-
silnika je i sklonost afektu. On ¢e ra-
zlupati o zid prvi predmet koji dohvati
mnogo pre i mnogo Ces$ce nego drugi
ljudi. Neki ljudi, istina, svoj nekontroli-
sani stres i anksioznost pokusavaju da
olaksaju na slican nacin, ali treba imati
na umu da je nasilni$tvo nesto drugo.
Ono nije reakcija na stres, nije ljutnja,
bes, afekat, nego je potreba za domi-
nacijom. Nasilnici ne sprovode nasilje
u odsustvu kontrole, naprotiv, oni su ti
koji su izabrali da na situaciju odgovo-
re nasilnicki i pritom napravili svesnu
odluku o svom ponasanju.

Strucnjaci ukazuju na jo$ nesto: ve-
¢ina nasilnika ima podvojenu li¢nost,
istovremeno su nasilni ali i o$troumni,
pametni i veoma $armantni. Zbog toga
se i dogada da kada zrtve prijave nasi-
lje ni same nisu sigurne da li su u pra-
vu, posto ljudi oko njih ne veruju u nji-
hovu pricu. Iz zapisa stru¢njaka, zbog
tog spoljasnjeg utiska, zrtve imaju ve-
oma malu podrsku u svojoj okolini i
za nasilnika najcesce Cuju: “on je tako
dobar” ili “on je divan, ti si tako sre¢-
na osoba” Vecina nasilnika izgleda kao
“dr Dzekil i mr Hajd’; kaze jedan stru¢-
njak, zbog kontrasta u njihovoj javnoj
i privatnoj sferi.

A ono sto ih odlikuje privatno uglav-
nom su konstantna optuzivanja i sva-
ljivanja krivice na partnera tj. Zenu.
Napraviti od vlastite partnerke “gu-
bitnika” i ubiti u njoj samopostova-
nje, kako bi on dominirao, zapravo je
cilj svakog nasilnika. Jedino su postup-
ci razliciti. Za svoje postupke, praksa
pokazuje, sam nasilnik nikad nece pre-
uzeti odgovornost, jer on kod sebe ne
zeli da menja bilo sta.

PET TIPOVA NASILNISTVA

Na perfidnost raznih oblika nasilja
upozoravaju mnogi autori i organi-
zacije koje pomazu Zrtvama. U okvi-
ru projekta Pokrajinskog sekretarijata
za privredu, zaposljavanje i ravnoprav-
nost polova namenjenog zaustavljanju

nasilja nad Zenama u Srbiji, postoji i
veb-sajt “Hoc¢u da zna$” (hocudaznas.
org) namenjen prakti¢noj pomodi zr-
tvama porodi¢nog i partnerskog na-
silja, sa konkretnim uputstvima kako
prepoznati i prijaviti nasilnika. Isku-
stva, kako kazu autori, pokazuju da
zrtve, odnosno zene, Cesto i ne pri-
mete koliko je njihov partner postao
destruktivan i nasilan dok se ne osete
emotivno, finansijski i drustveno pot-
pune zarobljene. Taktike kojima se na-
silnik sluzi ¢esto uklju¢uju mnogo vise
od fizickog zlostavljanja. Fizicke napa-
de, bilo da se desavaju jednom nedelj-
no, jednom mesecno ili jednom go-
disnje, obi¢no prate i druga ponasanja
zbog kojih Zena oseca strah. Nasilje se,
kazu autori, uglavnom obavlja promi-
$ljeno (kada nema nikoga kod kuce,
tako da nema dokaza: ¢upa vas za kosu,
gurne vas niz stepenice) i manipulativ-
no (ide u kupovinu, donosi cvece, vodi
vas na vecere, putovanja, opravdava i
umanjuje nasilje, moli za oprostaj i pri-
kazuje sebe kao “dobrog i pazljivog”).

Osnovnih pet oblika zlostavljanja,
kako ih struc¢njaci $irom sveta klasi-
fikuju i objasnjavaju, ticu se fizickog,
emocionalnog, seksualnog, drustve-
nog i duhovnog nasilni$tva. Svaki od
ovih oblika ima svoje precizne pojavne
manifestacije na osnovu kojih bi Zena
mogla proceniti koliko su njena veza
ili brak zdravi, odnosno da li se nad
njom sprovodi nasilni$tvo.

Fizicko nasilje obuhvata, na primer,
gadanje zrtve predmetima, grubo od-
gurivanje, pretnje nozevima, vatrenim
oruzjem i drugim orudem kojim je
moguce sprovesti silu, udaranje, Suti-
ranje, gu$enje, bacanje Zrtve. Zastra-
$ujuca ponasanja mogu da variraju od
zastrasujuceg pogleda ili gestova do lo-
mljenja predmeta, unistavanja imovi-
ne, povredivanja ili ubijanja ljubimaca.

Fizi¢ko nasilje jeste najbrutalniji
oblik nasilja, ali nasilnik umesto toga
koristi i razne suptilnije taktike kako
bi kontrolisao i ponizavao.
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Emocionalno nasilje, u uzem smi-
slu, obuhvata vredanje zrtve, vikanje
na nju, okrivljavanje partnerke za sve,
pretnje da ¢e povrediti nju ili decu.
Iako je najcesci tip emotivnog zlostav-
ljanja konstantno kritikovanje i poni-
Zavanje, partner je emotivno nasilan i
onda kada ignorise, kada se suzdrza-
va od paznje, kada zrtvu naziva po-
grdnim imenima, kada je optuzuje da
ga vara i kada joj govori da nije dobra
majka, supruga i prijateljica. Suptilno
i tesko prepoznatljivo emotivno zlo-
stavljanje veoma Cesto je i najefikasni-
ja taktika nasilnika kojom se postize to
da i sama Zrtva misli da ne zasluzuje
ljubav i po$tovanje, a koju joj je nasil-
nik ionako ve¢ uskratio.

Drustveno nasilje znaci javno vre-
danje i nipodastavanje zrtve, omalo-
vazavanje njenih sposobnosti kao su-
pruznika, roditelja, ljubavnika, rad-
nika, zahtevanje kompletne paznje
koju zrtva treba da ima samo za njega
— nasilnika, izolacija Zrtve od prijate-
lja ili aktivnosti, kao i sebi¢no troge-
nje novca bez prvenstvenog podmiri-
vanja obaveza.

Mnoge Zene izjavljuju da im partne-
ri Cesto uskracuju pristup novcu, sabo-
tiraju njihove napore da nadu ili za-
drze posao, prekorevaju ih kako trose
novac i lazu ih o imovini. To se zove
ekonomsko zlostavljanje. Neki nasil-
nici sav novac i kartice drze na svom
imenu, tako da njihove partnerke ne-
maju pristup novcu bez njihove dozvo-
le. A bez pristupa finansijskim sred-
stvima Zene su ekonomski zavisne od
nasilnika sto, zapravo, predstavlja naj-
vecu prepreku za Zenu koja Zeli da na-
pusti nasilnu vezu.
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Takode, jedan od Cestih i najtezih
oblika zlostavljanja jeste izolacija par-
tnerki, geografski, emotivno ili drus-
tveno, kako bi ih nasilnici drzali pod
kontrolom. Izolacija poprima razne
oblike, na primer, od toga da se po-
rodice presele daleko od prijatelja i
rodbine, ili je Zena ve¢ i sama obe-
shrabrena za drustvene kontakte, ili
joj se zabranjuje da ima bliske odno-
se sa drugima. Zene &esto izjavljuju
kako im je zabranjeno da vidaju prija-
telje ili porodicu, zabranjuje im se da
nadu posao, da imaju pristup prevo-
zu, da ucestvuju u bilo kakvim socijal-
nim aktivnostima. A ukoliko izolacija
nije bas potpuna, nasilnici onda cesto
postavljaju razna ogranicenja, prateci
telefonske pozive, ispitujuci partnerku
gde je bila, javno je ponizavajudi, tako
da je zrtvi jednostavnije da se potpuno
iskljuci iz drustvenog Zivota.

Seksualno nasilje ukljucuje, recimo,
ocekivanje da Zrtva pristane na seks
posle nasilnog incidenta, kritikovanje
njenih seksualnih sposobnosti, omalo-
vazavanje izgleda i seksualne vitalno-
sti, uzdrzavanje od pokazivanja ljuba-
vi kako bi se zrtva kaznila, optuzivanje
da u nekoga gleda, sa nekim prica, da
ima seks sa drugim osobama.

Kori$c¢enje muskih privilegija je jed-
na od najvaznijih taktika nasilnika i
deo njegovog uverenja da on “pose-
duje” svoju partnerku i decu i da ima
pravo da zahteva apsolutnu poslusnost
od njih. Nasilnici veoma Cesto imaju
stroge stavove koji se odnose na rod-
ne uloge, ponasajucdi se kao gospodari
koji svoje partnerke tretiraju kao sluge.

Duhovno nasilje sastoji se, izme-
du ostalog, u obesmisljavanju osecaja

UVEK ISTA META:
Partnersko nasilje

Zrtve da li je u pravu ili ne, u negiranju
njene li¢nosti i njenih Zelja, u stalnom
preispitivanju i negiranju njenog ose-
¢aja za realnost, kao i u minimizira-
nju, poricanju i ismevanju njenih du-
hovnih uverenja.

Umanjivanje, poricanje i okrivljava-
nje takode su metode kojima ¢e na-
silnik svoju zrtvu “ubediti” da prete-
ruje. Nasilnik ¢e umanyjivati ili porica-
ti ozbiljnost svojih postupaka i odbi-
jati da prizna bilo kakvo svoje pona-
$anje koje ima veze sa kontrolom nad
zrtvom. A cak i ukoliko prizna nasilje,
on Ce prstom uperiti na Zenino pona-
$anje zbog kog je navodno morao da
pribegne nasilnistvu. Ova taktika, pro-
cenjuju strucnjaci, izuzetno je efikasna
za podizanje Zeninog osecaja odgovor-
nosti i za prikrivanje zlostavljanja, jer
Zena tako postaje svesna da ¢e na kra-
ju ona ispasti kriva ukoliko kaze dru-
gima za nasilnikovo ponasanje.

Socijalna ili bilo koja druga pripad-
nost nasilnim porodi¢nim zajednicama
ne postoji. Nasilnika ima bas svuda, pa
tako i medu naocitim, dobrim studen-
tima kao i medu uglednim poslovnim
ljudima, a koji se u svoja Cetiri zida pre-
tvaraju u okrutne osobe koje omalova-
Zavaju, u “razjarene bikove” i to samo
ukoliko njihova deca ili partnerka ne
poslusaju njegove savete, ili ako ne zna
gde su u tom trenutkuy, ili ako je dosao
kuéi pod dejstvom droga ili alkohola.
Po starom pravilu, kada sutradan kaze
“izvini” i “ne¢u nikad vise’, glas stru¢-
njaka trebalo bi da dosapne zrtvi: “samo
Zeli da zadrzi isti odnos — i istu metu”.

IVANA MILANOVIC HRASOVEC



Najvaznije je da
preuzmu odgovornost

Kragujevac je prvi grad koji je 2010. godine poceo rad sa pociniocima

nasilja, a 2015. osnovana je Nacionalna mreza za tretman pocinilaca

nasilja u partnerskim odnosima (Opna). Nasilnike na tretman

upucuju tuzioci, a zrtva je ukljucena u procenu uspeha tretmana

asilnike nije moguce izleci-

ti jer oni u ogromnom broju

slucajeva — nisu bolesni. Ipak,
u korenu njihove nasilnosti lezi uve-
renje da polazu pravo na zivot i telo
partnerke, kao i brojna druga ubede-
nja. Kada se ona promene, nasilnik
moze prestati da bude nasilan. Kra-
gujevac je prvi grad koji je 2010. godi-
ne poceo rad sa pociniocima nasilja, a
2015. osnovana je Nacionalna mreza za
tretman pocinilaca nasilja u partner-
skim odnosima (Opna) koju ¢ine cen-
tri za socijalni rad i organizacije civil-
nog drustva iz Kragujevca, Beograda,
Novog Sada, Nisa, Leskovca, Suboti-
ce, Krugevca i Cacka.

Nasilnike na tretman $alje tuzilac, a
mogu se javiti i dobrovoljno. Prolaze
viSe razgovora i procena pre nego sto
budu uklju¢eni u individualni i grupni
rad. Od Cetiri osnovna tipa nasilnika,
samo jedan nije pogodan za tretman.
To su oni nasilnici koji zaista imaju so-
ciopatske ili psihopatske simptome. “U
centru ovih tretmana nasilnika zapra-
vo se nalazi Zrtva’, objasnjava Gordana
Petronijevi¢, rukovodilac Savetovalista
za brak i porodicu Centra za socijal-
ni rad u Kragujevcu: “S njom razgo-
varamo na pocetku, na polovini i na
kraju tretmana, kako bismo bili sigur-
ni da se ona ose¢a bezbedno.” Tokom
SestomesecCnog tretmana pocinioci
prolaze osam tematskih celina, a va-
zan segment rada odnosi se na temu
otac—dete jer je roditeljstvo Cesto jaka
motivacija za promenu. Cilj je da se
spreci ponavljanje nasilja i obezbedi
sigurnost zrtve, takode i da nasilnik
shvati da je njegovo ponasanje izbor

za koji ne postoji opravdanje. Ukoli-
ko nasilnici uspesno produ tretman, a
prvi put su se nasli pred tuziocem, on
moze da obustavi krivi¢no gonjenje, ali
samo jednom, dok se u slucaju ponav-
ljanja nasilja pristupa zakonski predvi-
denim merama. Gordana Petronijevi¢
kaze da su ovi tretmani najefikasniji u
ranoj fazi nasilnosti, ali da pocinioci
dolaze tek kad ih zrtva prvi put prija-
vi, a ne onda kada prvi put budu na-
silni prema njoj.

“Veliki broj njih pristaje na tretman
kako bi izbegli dalje procesuiranje’; pri-
Ca Petronijevi¢: “Medutim, tokom tre-
tmana oni polako pocinju da uvidaju
sopstvenu odgovornost za nasilje i ne-
retko okoncaju tretman uspe$no”” Va-
zan deo tretmana Cine grupni sastanci
na kojima pocinioci pricaju o iskustvi-
ma iz prethodne nedelje: da li su osetili
bes ili potrebu da budu agresivni pre-
ma partnerki i kako su s tim osec¢ajem
iza$li na kraj. Petronijevi¢ objasnjava
da je ovo izuzetno vazno jer kod na-
silnika cesto radi odbrambeni meha-
nizam aktivnog zaboravljanja: “Dolazi
do poricanja da je nasilja bilo, da nije
bilo ozbiljno, i sli¢cno. To je jedna od
strategija koja omogucava da se nasilje
ponovi. Zato su ovakvi razgovori vaz-
ni — ne dopustaju im da zaborave $ta i
kako se ta¢no dogodilo. Najbitniji cilj
tretmana jeste da oni preuzmu potpu-
nu odgovornost za ono $to ¢ine. Cesto
krive partnerkuy, alkohol, naporan dan
na poslu... Tretmanom ih navodimo da
uzroke svog nasilni$tva, umesto spo-
lja, pronadu u sebi”’

Ako tokom tretmana dode do po-
navljanja nasilja, tretman se prekida,

a Centar za socijalni rad o tome oba-
vestava tuzilastvo, kako bi nasilnik bio
vraden u sudski proces. Isto se doga-
da i kada terapeuti procene da je tre-
tman okoncan neuspes$no. “Tretman
nije zamena za sudski proces i even-
tualnu kaznu. Mi radimo procenu us-
pesnosti i tek ako je ona pozitivna, tu-
zilac povlaci tuzbu’, kaze Petronijevi¢
ijo$ jednom naglasava da tokom tre-
tmana dobar deo pocinilaca prona-
de drugu, unutrasnju motivaciju, veéu
od puke Zelje da izbegne kaznu. Naj-
Cesce ih motivise roditeljstvo, jer je
jedna od osam celina posvecena ro-
diteljstvu. Tretmani ih uce tome da je
zlostavljanje majke u isto vreme indi-
rektno zlostavljanje deteta, jer se dete
oseca preplaseno, uznemireno i ne-
bezbedno. Gordana Petronijevi¢ kaze
da je u njihovoj sestogodi$njoj praksi,
Zelja pocinilaca da budu bolji roditelji
najce$¢a motivacija da preuzmu od-
govornost za nasilnistvo i promene
obrasce ponasanja.

Osim grupnih razgovora, vezbi i
evaluacije, u tretmanu se koriste i fil-
movi, animirani i igrani. Jedan od njih
je nagradivani norveski animirani film
Ljutiti ¢ovek, autorke Anite Kil, koji
prikazuje nasilje oca nad majkom iz
perspektive decaka, njihovog sina, koji
je svedok nasilja. Drugi je $panski film
Dajem ti svoje oci. Upotreba bas ovog
filma je interesantna jer govori o nasil-
nom muzu koji se ukljuCuje u tretman
za nasilnike i uspeva da se pomiri sa
suprugom. Medutim, zajednicka sre-
¢a je kratkog daha: kada supruga nade
posao u drugom gradu i postane eko-
nomski snaznija i samostalnija, muz je
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prebija i golu isteruje na balkon kako bi
je osramotio pred komsijama. Na kra-
ju, Zena ga zauvek ostavlja.
Indikacije i kontraindikacije za
ukljucivanje u tretman definisane su
precizno: nasilnik moze da ude u tre-
tman ako je bio nasilan u okviru po-
rodice, ali je Zrtva bezbedna, tj. spro-
vedene su odgovarajude intervencije;
kada se ne radi o ozbiljnim oblicima iz-
vr$enog nasilja; ako pocinilac prihvata
minimum odgovornosti za pocinjeno
nasilje; kada pocinilac dobrovoljno pri-
hvata tretman; saglasan je da terapeuti
odrzavaju kontakt sa Zrtvom.
Tretman nije opcija ako su kod po-
¢inioca prisutne ozbiljne pretnje ubi-
stvom i/ili samoubistvom, ako je kod
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njega uoceno neko akutno psihijatrij-
sko oboljenje ili mu zdravstveno sta-
nje ne dopusta da prati tretman, ako
postoji zavisnost od alkohola ili droga,
ako postoje indicije da seksualno zlo-
stavlja dete i ako ne prihvata ni mini-
mum odgovornosti za nasilje koje je
pocinio.

Sesnaest struc¢njaka koji sprovode
tretmane u Kragujevcu obucila je nor-
veska organizacija Alternativa nasilju
jos 2010. godine. Potom je Savetova-
liste za brak i porodicu u Kragujevcu
akreditovalo svoj program obuke, tako
da danas u Srbiji postoji 77 stru¢njaka
obucenih za tretmane nasilnika u po-
rodici. Stopa uspesnosti i delimi¢ne us-
pesnosti je nesto preko 60 odsto: “Kod

PRISUSTVO OBAVEZNO: Tabla iz sale
za tretman nasilnika Savetovalista
za brak i porodicu u Kragujevcu

24 odsto nasilnika, tretman ne daje re-
zultate. Odredeni broj odustane’, pri-
¢a Gordana Petronijevi¢. “Ostali kroz
tretman produ uspesno, $to znaci da
vi$e ne ponove nijedan oblik nasilja, ili
delimi¢no uspes$no — ne ponavljaju fi-
zi¢ko nasilje. Oni na tretmanima nau-
Ce da fizicko nasilje nije jedini oblik, pa
umeju kod sebe da prepoznaju i dru-
ge oblike zlostavljanja. Delimi¢no us-
pe$nima smatramo one koji teze pre-
poznaju te druge oblike”

U martu 2015. u Kragujevcu je pot-
pisan sporazum o formiranju Nacio-
nalne mreze za rad sa pociniocima na-
silja u porodici. Sporazum su potpisali
predstavnici centara za socijalni rad iz
Kragujevca, Nisa, Leskovca, Krusevca,
Cacka, Beograda, Novog Sada, Suboti-
ce i nevladine organizacije Krizni cen-
tar za muskarce. Novoformirana mre-
Za nosi naziv Opna, kao akronim koji
predstavlja najvaznije aspekte rada sa
pociniocima (Odgovornost, Pocinilac,
Nasilje, Alternativa). Opna okuplja sve
pruzaoce usluga koji se bave grupnim
terapijskim radom sa muskarcima koji
su pocinili nasilje nad Zenama u par-
tnerskom odnosu. Mreza, pre svega,
ima za cilj jacanje kapaciteta institucija
i organizacija koje sprovode ovaj tre-
tman, podizanje svesti javnosti i svih
relevantnih subjekata o vaznosti rada
sa pociniocima nasilja u cilju zastite
Zena koje trpe nasilje. Nacionalna mre-
Za Opna prikljucila se evropskoj mre-
zi za rad sa poc¢iniocima porodi¢nog
nasilja (WWP). Gordana Petronijevi¢,
koja je i predsedavajuca Opne, kaze da
ovdasnji eksperti ve¢ zauzimaju odre-
dene pozicije u WWP-u, te da radna
postignuca nasih stru¢njaka ne zaosta-
ju za onima njihovih evropskih kolega.

Ipak, uprkos osnivanju Opne, tre-
tmani za nasilnike sprovode se sa ujed-
nacenim uspehom samo u ve¢im gra-
dovima: Beogradu, Ni$u, Novom Sadu,
Kragujevcu, dok je u drugim gradovi-
ma stanje neujednaceno. Standardni
problem predstavlja nepostojanje za-
konskih i podzakonskih akata, kao i
izvori finansiranja.

J. GLIGORIJEVIC



TRETMANI U HRVATSKO)

Bezbednost
Zrtve na

prvom
mestu

Psihosocijalni tretman
nije terapija usmerena
na dubinsku promenu
licnosti, niti je lecenje
psihicki bolesnih osoba
pocinitelja nasilja

retmani nasilnika uspesno se
sprovode i u Hrvatskoj. Ovde
prenosimo iskustva Udruge
“Psihoaktiva” iz Splita.
Postoje tri glavna tipa nasilnika:

PASIVNO ZAVISNI

Oni su skloni izbegavanju konflika-
ta i potiskivanju ljutnje. Nasilni ispa-
di su im retki, dogadaju se smo u po-
rodici, a povezani su sa stresom ili se
dogadaju u afektu. Pasivno su zavisni
0 sv0joj partnerki, manje su skloni su-
kobima, ljubomori i vanbra¢nim ve-
zama. Nakon nasilnog ispada za koji
veruju da nije opravdan osecaju za-
ljenje, krivicu, preuzimaju svu odgo-
vornost na sebe, a Cesto i iniciraju tre-
tman. Cesto su stalno zaposleni, ma-
nje su skloni zloupotrebi alkohola i
imaju solidnu kontrolu ponasanja i
strategija suocavanja.

CIKLICKI

Vecéina ih je nasilna samo unutar
porodice kada eksplodiraju cikli¢no,
nakon nakupljenog besa. Konzer-
vativnih su stavova prema Zenama,
imaju manjih problema s alkoholom,
prekomerno reaguju na trivijalnosti

i izrazito su ljubomorni i sumnjicavi.
Prema partnerki imaju ambivalentan
stav; ona je za njih ili otelovljenje zla
ili njihova kraljica.

PSIHOPATSKI

Cini ih oko 25 odsto svih nasilnika.
Nasilni su stalno, u porodici i van nje.
Veze su im nestabilne i kratke, par-
tnerka je objekat koji kontroli-

$u, imaju najrigidnije i najkon-
zervativnije stavove prema
Zenama i veruju da je nasilje
opravdano. Ne Zele tretman

i na njega slabo reaguju, ne
pokazuju nimalo zaljenja,

a za svoje ponasanje krive
partnerku. Vrlo su impul-

sivni, skloni vanbra¢nim

vezama, zloupotrebi alko-

hola i sukobu sa zakonom.

Psihosocijalni tretman
porodi¢nih nasilnika je za-
Stitna mera ¢ija je svrha zau-
stavljanje i sprecavanje daljeg
nasilni¢ckog ponasanja postiza-
njem pozitivnih promena u ponasa-
nju pocinitelja nasilja. Zato se za psi-
hosocijalni tretman nasilnika moze
rec¢i da je u direktnoj funkciji zastite
Zrtava porodi¢nog nasilja i poveca-
nja njihove bezbednosti.
Psihosocijalni tretman nije terapi-
ja usmerena na dubinsku promenu
li¢nosti, niti je leCenje psihicki bole-
snih osoba pocinitelja nasilja. Osobe
sa psihijatrijskom anamnezom upu-
¢uju se u zdravstvene ustanove gde
se lece prema pravilima zdravstvene
struke. Takode, ukoliko se radi o oso-
bama koje su teski zavisnici od alko-
hola ili droga, najpre je potrebno za-
vrsiti tretman odvikavanja, pa oso-
bu ukljuciti u psihosocijalni tretman
porodi¢nih nasilnika. Cinjenica je da
mnogi nasilnici pocine nasilje pod
uticajem alkohola, ali to jo§ uvek ne
znaci da se radi o zavisnicima.
Istrazivanja pokazuju da ¢e od po-
Cinitelja koji se ukljuce i zavrse tre-
tman neki prestati da budu fizic-
ki nasilni i znatno ¢e smanjiti zlo-
stavljajuce i kontroliSuce ponasa-
nje; vedina Ce prestati da bude fizic¢-
ki nasilna, ali ¢e zadrzati neki nivo
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kontrolisuceg ponasanja; neki ¢e na-
staviti sa nasiljem.

Tokom tretmana posebna paznja se
posvecuje brizi za sigurnost ¢lanova
porodice i proceni rizika.

U nekim slucajevima ucesce u tre-
tmanu moze povecati rizik za ¢lano-
ve porodice. To se dogada zato $to se
uklju¢ivanjem nasilnika u program
opravdano poveca nada ¢lanova po-
rodice da ¢e se nasilnik promeniti, jer
¢lanovi porodice imaju veliko povere-
nje u strucnjake i o¢ekuju da e oni
spreciti nasilje. Poc¢initelji mogu da
zloupotrebe svoje ucesce u programu
kako bi nastavili da manipuli$u i kon-
troli$u ¢lanove porodice tako $to: lazu
da su u tretmanu, obecavaju da ¢e po-
hadati program samo kako bi spasili
odnos, koriste izraze i pojmove iz pro-
grama kako bi manipulisali partner-
kom, tvrde da su u tretmanu naucili
da je partnerka kriva za njihovo nasi-
lje i da je ona ta koja treba da se menja,
nauce da koriste drustveno prihvatlji-
ve izraze, a da se oni sami ne menjaju...

Na voditeljima psihosocijalnog pro-
grama lezi odgovornost da upoznaju
zrtvu nasilja s ciljem, sadrzajem i na-
¢inom sprovodenja programa. Vodite-
lji su takode duzni da s njom razmo-
tre sve elemente bezbednosti ¢lanova
porodice i pomognu joj da izradi plan
bezbednosti porodice. Deo plana bez-
bednosti treba da bude pisana infor-
macija o postupanju u kriznim situ-
acijama, kao $to su mesta na koja se
moze skloniti i telefonski brojevi gde
moze potraziti pomoc.

Tretman se sastoji od ulaznog po-
stupka tokom kog se radi struc¢na
procena moguénosti postizanja pro-
mene, verovatnost postizanja ciljeva
tretmana i pojasnjavanje tretmanskog
procesa.

Procena podobnosti pocinioca od-
vija se tokom 2 do 4 individualna su-
sreta. U procenu treba, kad god je to
moguce, ukljuciti informacije, izvesta-
je idrugu dokumentaciju koja se moze
pribaviti od nadleznih sluzbi. Za one
kandidate koji zadovolje kriterijume
postavljene u ulaznom postupku za-
pocinje sprovodenje tretmana koji se
odvija kroz najmanje 16 grupnih su-
sreta u trajanju od po 2 sata.
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Tokom tretmana klijenti se uce i
iskustveno vode kroz teme o nasilju,
posledicama njihovog nasilnog po-
nasanja, nac¢inima da promene svoje
ponasanje, o ulozi njihovih vrednosti
iuverenja o rodnim odnosima u njiho-
vom nasilnom ponasanju. Tokom tre-
tmana klijent prima niz povratnih in-
formacija o sebi i svom napretku. Po-
Cinitelj nasilja duzan je da aktivno uce-
stvuje na svakom susretu. Opravda-
no moze da izostane najvise dva puta,
ako to unapred najavi. U protivnom
e se smatrati da se ne pridrzava svo-
jih obaveza i bice isklju¢en iz tretma-
na, o ¢emu ¢e odmabh biti obavesteno
telo koje je pocinioca nasilja uputilo
u tretman. O ¢injenici iskljucivanja iz
tretmana odmah (e biti obavestena i
Zrtva nasilja. Prva procena uspesno-
sti tretmana i obave$tavanje nadleznog
tela o toku tretmana radi sa na polo-
vini sprovodenja. Zavr$na ocena se za
svakog pocinioca nasilja daje na kra-
ju tretmana. O tome bivaju obaveste-
ni on, Zrtva i organ koji ga je uputio
na tretman.

U hrvatskom zakonodavstvu do jula
2003. godine nije bilo posebnog zako-
na u kome bi Zena, zrtva porodi¢nog
nasilja, nasla posebnu vrstu zastite od
partnera i drugih ¢lanova porodice.

Do stupanja na snagu Obiteljskog
zakona (1. jul 1999. god.) po kom je u
¢l. 118 bilo zabranjeno nasilnicko po-
nasanje bracnog druga ili bilo kog pu-
noletnog ¢lana porodice, Zena je zasti-
tumogla ostvariti jedino u okviru tada
vazeceg Kaznenog zakona koji je
u ¢l. 213 “Zapustanje i zlostav-
ljanje djeteta ili maloljetne
osobe” mogao zenu zasti-
titi jedino ukoliko se ra-
dilo o nasilju pred
decom, tako
da je zena
posredno,
preko dece
koja su sve-
docila na-
silju, $to
se

smatra psihickim zlostavljanjem dece,
mogla da ostvari kakvu-takvu zasti-
tu. Naravno, u okviru Kaznenog zako-
na Zena je mogla ostvariti zastitu kao
bilo koji drugi gradanin nad kojim je
pocinjeno nasilje ukoliko je bila zrtva
nekog krivi¢nog dela iz glave “Kazne-
nih djela protiv Zivota i tijela” i “Ka-
znenih djela protiv slobode i spolnog
¢udoreda”.

U okviru Kaznenog zakona, tek
je njegovim izmenama i dopunama
2000. godine uvedeno i novo kazne-
no delo u ¢l. 215a “Nasilnicko ponasa-
nje u obitelji” koje ¢ini ¢lan porodice
koji nasiljem, zlostavljanjem ili naroci-
to drskim ponasanjem dovede drugog
¢lana porodice u ponizavajuci polozaj.
Za to kazneno delo zaprecéena je kazna
od Sest meseci do pet godina zatvora.

U julu 2003. godine Hrvatski sa-
bor je usvojio novi Obiteljski zakon
u kom se viSe ne nalaze odredbe ko-
jima je zabranjeno nasilni¢ko pona-
$anje u porodici, ali je istovremeno s
usvajanjem novog Obiteljskog zakona
usvojen i Zakon o zastiti od nasilja
u obitelji u kom je detalj-
no razradeno $ta je
nasilje u porodi-
ci, zastita ¢lano-
va porodice od
nasilja, te vrsta i
svrhe prekrsajnih
sankcija. ). G.



INTERVJU: VESNA NIKOLIC-RISTANOVIC

Kazne
ne resavaju
problem

Svaki zlocin inicira ili novi zakon ili novo
krivicno delo za koje u sustini niko ne zna kako se
primenjuje. A krivicno pravo je po prirodi stvari

poslednji odgovor, koji se koristi kada vise nema

drugih mogucnosti. Stancovanje novih sankcija

i krivicnih dela, povecanje kapaciteta zatvora

kao odgovor na sve — to su populisticke mere koje

se primenjuju kako kod nas tako i u svetu

re tri nedelje u 7Zitiéty, trideseto-
smogodis$nji muskarac je video
u kafi¢u svoju bivsu Zenu, otisao
kudi, uzeo kalagnjikov, vratio se u ka-
fi¢, ispalio trideset metaka, ubio nju i
jo§ Cetvoro drugih, a ranio 22 osobe.
Nekoliko dana kasnije, u selu Vratar-
nici ubijena je i silovana trogodi$nja
devojcica. Uzas koji ostavlja bez reci.

Tehnicki premijer je, na konferenci-
ji za Stampu, obecao niz mera koje je,
istini za volju, trebalo da se primenju-
juu Srbiji jos od avgusta 2013, kada je
ratifikovana Istanbulska konvencija, o
nasilju u porodici i nasilju nad Zenama.
Tabloidi, ali i neki drugi dnevni listo-
vi, u prikazivanju i pisanju o stra$nim
dogadajima ostali su dosledni sebi, do-
sledni u nepos$tovanju Zrtava i njiho-
vih porodica, u pozivima na lin¢ koji
ne nude nikakva resenja ve¢ podilaze
najnizim ljudskim porivima.

O profilu nasilnika, o svezoj reakciji
drzave i dosadasnjim naporima kada je
re¢ o nasilju u porodici i nad Zenama,
o okida¢ima i uzrocima nasilja, kaoio
nasilju u postratnim drustvima, razgo-
varamo sa kriminoloskinjom Vesnom
Nikoli¢-Ristanovi¢, direktorkom Vik-
timoloskog drustva Srbije, profesor-
kom Fakulteta za specijalnu edukaci-
ju i rehabilitaciju, kao i autorkom vedeg
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broja nau¢nih radova i knjiga na temu
nasilja nad Zenama.

“VREME”: Broj ubijenih Zena u

Srbiji je veoma velik, svakih de-

set dana svedoc¢imo o zloc¢inu

na koji je, Cesto se ispostavi, do-

sta toga ukazivalo. Broj zlostav-

ljanih Zena ni ne znamo. A samo
zakonodavstvo pruza dobra re-

Senja. Ko je onda, po vama, od-

govoran za ovakvo stanje? Gde

smo omanuli?

VESNA NIKOLIC-RISTANOVIC:
Ne znam odakle da po¢nem. U pravu
ste, zakoni nam jesu prili¢no dobri, jo$
su pocetkom dvehiljaditih prilagode-
ni evropskom trendu, a potpisali smo
i Istanbulsku konvenciju koja je sve to
trebalo dodatno da unapredi... Medu-
tim, klju¢an problem je u primeni tih
zakona, kao i u odsustvu sistemskog
pristupa koji bi obuhvatio prevenciju,
zakone, njihovu primenu, pracenje te
primene i adekvatnu podrsku Zrtvama.

Kada govorimo o podrsci zrtvama,
to ne znaci samo da kada Zrtva prija-
vi nasilje, drzavni organi zaista i ura-
de nesto, nego je re¢ o $irim merama,
delovanju centara za socijalni rad... Mi
stalno pri¢amo o sigurnim ku¢ama, a
skoro da uopste ne pricamo o saveto-
valistima, SOS telefonima. Cak i kada




se to spominje, stice se utisak da je toga
dovoljno. Mi zapravo uopste nemamo
kapaciteta da pruzimo podrsku vecem
broju Zrtava. Kada uporedite statistiku
svih onih koji su pruzili pomo¢ zrtva-
ma, brojevi su daleko ispod broja pri-
javljenih slucajeva nasilja u porodici.
Nasilje u porodici je jedna komplek-
sna pojava i logi¢no bi bilo da ga pra-
ti kompleksan odgovor drzave, a kod
nas se sve, manje-vise, svodi na pri¢u
o krivi¢cnom zakonu i o gomilanju kri-
vi¢nih dela.

Pa i ova poslednja reakcija drza-

ve ide u tom pravcu...

To je ta¢no to — tipi¢na reakcija dr-
Zave kada se desi neki zlo¢in. Svaki zlo-
¢in inicira ili novi zakon ili novo kri-
vi¢no delo koje u sustini niko ne zna
kako se primenjuje. A krivi¢no pravo
je po prirodi stvari poslednji odgovor,
koji se koristi kada vise nema drugih
moguénosti. Stancovanje novih sank-
cija i krivi¢nih dela, povecanje kapaci-
teta zatvora kao odgovor na sve — to su
populisticke mere koje se primenjuju
kako kod nas tako i u svetu. A ovaj pe-
nalni populizam prisutan je i u pona-
$anju drzave i u medijima.

U jednom starijem intervjuu, na

odgovor o tome kakva je medij-

ska slika nasilja nad Zenama, ka-
zali ste: “Ne daje se (u mediji-
ma) slika tog odnosa i, ono sto je
narocito vazno, ne vidi se nasil-
nik. Mediji su fokusirani na Zr-
tve i to je dobro, ali nije dovolj-
no i ne doprinosi pravom uvidu

u problem.” Kako bi trebalo da

izgleda ta fokusiranost na nasil-

nika? O trenutnoj medijskoj sli-

ci ne znam ni da li uopste vredi u

ovom trenutku razgovarati.

U odnosu na moju izjavu koju spo-
minjete, stvari se jesu promenile. Ali
je prica o izvrsiocu svedena na ono
“monstrum’, “zver”.. i na jedno jo$ du-
blje stvaranje stereotipa. U tim teksto-
vima ne vidimo $ta je to sto je dovelo
do nasilja. U svakom drustvu, paina-
$em, na pojedinca utiCu razni socijalni
iindividualni faktori. Svi smo mi kom-
binacija jednih i drugih, kakvi ¢emo
biti zavisi od odrastanja pa nadalje.

Mozemo li govoriti o profilu na-

silnika, naravno ne u smislu



odredenih drustvenih obelezja,

vec osobina?

Ja sam protiv psiholoskih tipologi-
ja, neke kolege psiholozi bi rekli da su
to sve psihopate, ali ja ne delim to mi-
Sljenje. Istrazivanja pokazuju da je re¢
mahom o Jjudima koji imaju problem
sa osecajem neadekvatnosti iz raznih
razloga, u dobroj meri neadekvatno-
sti u svojoj rodnoj ulozi — da li zbog
toga $to ne mogu da izdrzavaju poro-
dicu ili zbog neke li¢ne slabosti. Op-
$ta je karakteristika da se oni osecaju
lo$e u svojoj kozi. S druge strane, ima
i slucajeva tih novih bogatasa koji su
osvojili novu muskost pa se izivljava-
junad Zenama da bi dodatno potvrdi-
li svoju mo¢. Ali kod nasilnika je ipak
dominantno prisutna nemoguénost da
se ostvari ta muska uloga to jest kri-
za muskosti. Takvih nasilnika je dale-
ko vi$e. Znaci, generalno su to osobe
koje imaju nisko samopostovanje i, $to
je druga bitna karakteristika, promen-
ljivog su ponasanja. Retko ¢ete nadi na-
silnika koji je nasilan i agresivan sve
vreme, vec je prisutan sindrom “dok-
tor Dzekil i mister Hajd” — u odrede-
nim periodima on maltretira Zenu i fi-
zicki i psihicki, a onda slede faze kaja-
nja i molbe za oprostaj, kada on ube-
duje Zenu da je voli. Ova osobina je
bitna i za razumevanje Zrtve — zasto
je ponekad, izmedu ostalog, zrtvi tes-
ko da trazi pomo¢, da izade iz toga.
Kada nasilnik po¢ne da se ponasa lepo,
ona se nada da Ce stvari krenuti nabo-
lje. U tom neprestanom krugu dolazi
i do najtezeg nasilja. Karakteristi¢no
je za nasilnika i da najcesce ima pro-
blem sa kontrolom besa, $to je poten-
cijal za rad sa njim. Jer ako on ima ra-
zlicite faktore koje smo spomenuli —
osecaj neadekvatnosti, socijalne pro-
bleme, nestalno zanimanje, a pritom
ne ume da kontrolise bes, to je zaista
okidac¢ za tesko nasilje, ali i moguénost
da se radi sa njim na tome.

Ali to bas zahteva

pravovremenost...

Naravno, ono $to moZe da se ura-
di jeste da se stavi na raspolaganje $to
vi$e mogucnosti ranog prepoznavanja
takvog rizika i pruzanja pomodi (po-
tencijalnom) nasilniku, kada je to jos
sve u zacCetku. Tada se deluje i tada se
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O ()LEGALNOM ORUZJU

“Stalno slusamo od ministra policije, pa i svih drugih, kako ponavljaju:
‘Prijavite, prijavite nasilje! Ali ko garantuje Zeni da ¢e ona bezbedno mo¢i
da prezivi ve¢ samo prijavljivanje policiji? Imate mnogo slucajeva gde je
Zena prijavila nasilje, a u policiji su se napravili ludi, uz potekst “i ja bi-
jem moju zenu, pa joj nista ne fali”. Ili su ga priveli, pa su ga odmah pu-
stili, pa je on bio jo$ be$nji. Sada sam gledala novi Zakon o oruzju i upalo
mi je u o¢i da ne moze da dobije dozvolu za oruzje onaj ko je osuden za
odredeno krivi¢no delo, pravosnazno na kaznu zatvora. A znamo kako
se kod nas kazna zatvora jako retko izrice, kako uslovne osude domini-
raju, a kada je re¢ o nasilju u porodici, onda se uslovna kazna dosuduje
i onome ko je ve¢ prekrsio prvu uslovnu. U svakom slucaju, mislim da
to — da se ne izdaje dozvola onome ko je pravosnazno osuden na kaznu
zatvora — nije ispravno jer to znaci da oni koji jo$ nisu osudeni, ali pro-
tiv kojih traje postupak, koji su ve¢ dobili uslovnu kaznu, mogu da na-
bave oruzje. Sto je vrlo opasno. Dobro, postoji moguénost koja je posto-
jala i ranije, da policija ispita i da ima diskreciono ovlasc¢enje da odrede-
noj osobi ne da dozvolu, ali... Kada je re¢ o slu¢aju Zitiste, a to nije jedini
takav slucaj, tu se radilo o ilegalnom oruzju. To je vrlo vazan faktor i na
to se moze uticati jednom energi¢nijom akcijom drzave. Drzava beskraj-
no poziva gradane da dobrovoljno predaju oruzje koje ilegalno drze, oni
¢ak imaju ideju koliko tog oruzja ta¢no ima, preti se nekim drakonskim
kaznama, a u stvari se samo ceka i niSta se ne radi... A svuda je dokaza-
no da laka dostupnost oruzja povecava smrtnost u slucajevima nasilja.

radi, na primer, na kontroli besa. A ne
kada se nagomila mnostvo faktora.
Gledala sam nedavno emisiju “Oko”.
Govorili su i muskarci koji su osude-
ni zbog ubistva Zena. Pri¢ajudi sta mu
je bilo nepodnosljivo, jedan od njih je
kazao da ga ja najviSe izludivalo “to $to
se ona kad god smo negde izlazili, upo-
znavala sa svima i razmenjivala telefo-
ne”. U patrijarhalnom miljeu u kojem
on funkcionise, to je sramota, sramo-
ta je §to on nju ne moze da “postavi
na svoje mesto’, drugovi mu se sme-
ju, govore mu “udri to”.. Njih dvoje ne
umeju da komuniciraju. Ona se moz-
da i u inat ponasa na odredeni nacin,
ne shvatajudi koliko je on zaista opa-
san. Mora se ponuditi neka pomo¢ tim
ljudima. Drustvo treba i mora da na-
pravi mehanizme da im pomogne dok
nije kasno.
Mozemo li da napravimo razli-
ku izmedu okidaca i uzroka? Jer,
ima siromasnih porodica u koji-
ma je komunikacija losa pa ipak
ne dolazi do nasilja. Duboko je
uznemiravajuce i lose $to se po-
jedini okidaci, kao $to je alko-
hol ili gubitak posla, koriste kao
neka vrsta opravdanja...

Uzroka obi¢no ima vi$e, a njihovo
razumevanje ne znaci opravdanje. Ja
ne bih opravdala nasilje, jedno je ¢o-
vek, drugo je ono sto on radi, nekada
i fini ljudi urade uzasne stvari. I ono
$to ih je navelo da to ucine ne treba da
bude opravdanje, ali vazno je da shvati-
mo faktore koji su doveli do tog nede-
la. Kada govorimo o nasilju u porodici,
ono sto definitivno utice jeste ucenje
rodnih uloga jo$ iz detinjstva. Tako-
de, sva istrazivanja, u svetu i kod nas,
pokazuju da postoji tendencija da se
muska deca identifikuju sa ocem nasil-
nikom i da postaju nasilni jo$ u vreme
puberteta, prvo prema majci, a potom
prema partnerkama. Nesto rede i same
Zene Cije su majke bile Zrtve imaju ten-
denciju da ulaze u sli¢ne veze. To pro-
sto ne moze da se prenebregne. Ono
$to ja ne volim to je da se kaze da po-
stoji nesto specifi¢no sto je dovelo do
toga da neko bude nasilan i da mi ne
mozemo nista. On je takav i eto. Posto
je nasilje toliko rasprostranjeno, onda
bi stotine hiljada ljudi trebalo dozivot-
no da stavimo u zatvor. Mislim da to
nije reSenje. U realnom Zivotu, oni ¢e
kad-tad izadi iz zatvora i moraju da se
integri$u u drustvo. Ne mozemo da
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gajimo iluziju da e oni biti nekako is-
klju¢eni. Ako prepoznamo odredene
faktore, ne$to mozemo da uradimo na
vreme. Ima tu jo$ nesto. Kada pricate
sa Zenama zrtvama nasilja, mali broj
njih Zeli da nasilnik ide u zatvor. Mno-
go njih Ce Zeleti da se pomogne poro-
dici i njemu, da postanu funkcionalni i
da opet imaju normalne odnose. Kada
govorimo o zacetku problema, postoje
bracna i porodi¢na savetovali$ta u cen-
trima za socijalni rad. U nekim slucaje-
vima to moze da pomogne. Ali sve §to
se uradi dok problem nije velik, sve je
to vazno. Verovati da kazne i krivi¢no
pravo mogu da reSe taj problem je po-
gre$no i iluzorno. Kazna je privreme-
no iskljucenje neke osobe iz drustva,
ali ta osoba ¢e se opet vratiti. Njegova
Zena ¢e mozda naci nacina da po¢ne
drugi zivot, ali ¢e on naci drugu Zenu.
To nije reSen problem.

Kako bi u praksi drzava treba-

lo da se ponasa da bi pruzila po-

mo¢ i podrsku o kojoj govorite?

Drzava bi trebalo da ponudi progra-
me i za Zrtve i za nasilnike koji bi bili
Siroko dostupni i na adekvatan nacin
priblizeni ljudima. Kao prvo, da bi sva-
ka Zrtva imala pristup informacijama,
potrebno je, kao $to sam kazala, vise
savetovalista, viSe nacina za osnaziva-
nje zrtava. Postoje naravno mehaniz-
mi kako se u svetu dolazi do finansij-
skih sredstava za programe za zrtve,
poznati su nacini na koje se pune fon-
dovi. Kod nas prvo treba osnovati ta-
kav fond, pa ga onda puniti, kao u dru-
gim zemljama. To isto vaZi i za pro-
grame za nasilnike, koji su ovde zaista
ograniceni. Mi ina¢e imamo jako malo
programa za razne kategorije ljudi koji
su u problemu. Bolje dati novac za to
nego za gradnju novih zatvora.

'VREME PROTIV NASILJA
jul 2016

Vi ste se bavili porodi¢nim na-
siljem u postkomunistickim i
postratnim drustvima. Koje su
specificnosti na ovom polju na-
Seg slucaja u odnosu na zemlje
gde skora proslost nije bila tako
turbulentna?

Na porast nasilja i ukupni krimina-
litet utice pre svega ta potpuna nesta-
bilnost, promenljivost svega. Jo$ je Dir-
kem pisao o anomi¢nom stanju. A mi
smo u anomicnom stanju jako dugo,
stanju u kojem nije jasno $ta je dozvo-
ljeno, a $ta nije. To se odnosi i na nasi-
lje. Devedesetih smo izgubili tu grani-
cu... a na kraju, ljudi uc¢e i od svojih po-
liticara, ne samo od roditelja. Drzava
je legitimizovala nasilje i to je ostavi-
lo posledice. Nestabilnost utice na lju-
de i uzdrmava osecaj samopouzdanja,
osecaj da kontrolisu svoj zivot. To su
sve faktori koji uti¢u na pojavu nasilja
i na veliki strah.

Kada sam devedesetih radila istra-
Zivanje, a i druga istrazivanja su to po-
kazala, ljudi su ce$ce, kao strah, na-
vodili strah od Zivota nego strah od
smrti. A to vi$e nije ¢ak ni na$ feno-
men, zato $to u uslovima svetske kri-
ze armije ljudi ostaju bez posla, ta flu-
idnost svega je sveprisutna, $to svuda
utice na ljude i reflektuje se i na nasi-
lje, paina nasilje u porodici. Kod nas
suiratitranzicija narusili drustvenu
stabilnost. Uz legalizaciju nasilja, dos-
la je armija ljudi koji su ucestvovali u
raty, koji su dosli sa raznim trauma-
ma, dosle su izbeglice, opet sa svojim
traumama o kojima se drustvo nije
brinulo a i dalje se ne brine. Drustvo
se uopéte nije bavilo povratnicima sa
rati$ta, bavile su se u nekoj meri ne-
vladine organizacije. Dosta je prisutan
taj fenomen nasilja u porodici vezan

za posttraumatski sindrom ljudi koji
su bili na ratistu. Kod povratnika, koji
je ucestvovao u ratu, mnogo je toga
pomesano, od alkoholizma, nenalaze-
nja mesta u dru$tvu, u porodici... To
je mnogo kompleksno. Socijalni fak-
tori se reflektuju na psihu pojedina-
ca, §to zahteva sistemati¢nu i ozbilj-
nu brigu celog drustva.

Vi ste se bavili i borili za Zene

zrtve nasilja koje su ubile svo-

je zlostavljace. Govorili ste svo-

jevremeno o tome da imate uti-

sak da nasi tuzioci i sudije ne ra-
zumeju u kakvom se mentalnom
stanju nalazi Zena koja je kon-
stantno tucena. Kako sada gle-
date na odnos tuzilaca i sudija
prema tome?

Nisam sigurna da postoji senzibi-
lisanost. Tacnije, i dalje postoji nera-
zumevanje uticaja nasilja na te Zene i
nema jasnog pravnog shvatanja, niti
se daju instrukcije sudijama kako u ta-
kvim slucajevima da postupaju. Koli-
ko je meni poznato, na pravosudnoj
akademiji nema edukacije sudija i tu-
zilaca kako postupiti u situaciji kada
je Zena primarno Zrtva, a sekundar-
no izvrsilac. U teoriji i praksi drugih
zemalja pravi se ta razlika, Zena ostaje
primarno Zrtva i kad povredi nasilni-
ka, a sekundarno izvrsiteljka. Kod nas
imate mnogo slucajeva osudenih Zena
koje su, brane(i se od nasilja, povredile
nasilnika, i tu ima dosta neadekvatno-
sti i nerazumevanja Zene kao primarne
Zrtve, isto kao i kod ubistva. Zena ide u
zatvor, a u zatvoru ona nema tretman
koji bi bio u skladu s tim da je godi-
nama trpela nasilje. Ona bi morala da
bude tretirana kao Zrtva, $to je bitno
za njenu reintegraciju u drustvu posle
ivazan je rad s njomikao zrtvomikao
izvrsiteljkom. Ona je od zrtve, preko
nodi, postala neko ko je stigmatizovan
kao kriminalac. To je jako teska pozi-
cija. Pored pravne edukacije, sudije i
tuzioci bi zapravo trebalo da prolaze
kroz neku kriminolosku, sociolosku,
psiholosku edukacijuy, jer nije to samo
strogo gledanje na ono $ta kaze zakon
ved je potrebno Sire razumevanje okol-
nosti koje su uticale da se izvrsi takvo
krivi¢no delo.

JELENA JORGACEVIC
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KAKO MEDIjI VIDE POCINIOCE

Bio je dobar covek,
a sad ga streljajte

Ma koliko to “trazila; publici ne sme da se udovoljava kroz neosnovano

moralisanje, nekvalifikovano presudivanje, opravdavanje jednih i

istovremeno razapinjanje drugih osumnjicenih. Ako ni zbog cega drugog,

ono zbog zZrtava koje bi trebalo da budu ravnopravno tretirane

udedi po terminologiji srpskih
medija, osnovna razlika izme-
du “zveri” i “starca” nije preve-
lika: i “zver” i “starac” ubili su nekoga,
samo $to su u slucaju “starca” novina-
ri i urednici procenili da ubistvo nije
toliko surovo, a da je zrtva na neki na-
¢in mozda i zasluzila da bude ubijena.
Zvudi nelogicno, neposteno i neobjek-
tivno, ali — ukoliko se posmatraju na
dnevnom nivou — vesti koje spadaju
u “crnu hroniku” uglavnom su takve.
Ne samo §to bez ikakve mere krse
pravo na pretpostavku nevinosti i pre
pravosnaznih presuda objavljuju sve
detalje o liku i delu osumnjicenih lju-
di, srpski mediji sebi uzimaju pravo da
sude, presuduju, ocenjuju tezinu kri-
vi¢nog dela, a u nekim slu¢ajevima
¢ak smatraju da — kako kaze urednica
jednog tabloida — “pomazu policiji” i
tako obavljaju drustveno korisnu de-
latnost. Zahvaljujuéi tome, onom ko
ubije nekog moze da se dogodi da ga
mediji danima razvlace po naslovnim
stranama, traze “nabijanje na kolac” ili
smrtnu kaznu, ali i da ga u potpuno-
sti aboliraju. Zaboravlja se pritom ono
vazan i vredan, a ubistvo jedne nepo-
znate domacice bi pred “bogom i na-
rodom” trebalo da ima istu teZinu kao
i ubistvo pevacice “Granda’; deteta ili
bahatog komisije.

ZVERSKI IL’ STARACKI

Osim $to je okvalifikovana kao

“« ” . . .
zver’, osoba koja je nedavno silovala
i ubila trogodi$nju devojcicu je u toku
samo dva dana u najtiraznijim doma-
¢im novinama jo$ nazvana Zivotinjom,
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¢udovistem, dubretom, umobolnim
umom, davolom, skotom, budalom.
Na udarnim mestima u novinama po-
zivalo se na uvodenje smrtne kazne,
ali i na “kopanje oc¢iju’; “klanje” i ra-
zna druga fizicka mucenja pocinioca.

S druge strane, 72-godisnji covek
koji je proslog avgusta ubio 24-godis-
nju Zenu samo je neko ko je bio lju-
bomoran, kome je Zrtva dugovala no-
vac i koji je u nju bio zaljubljen. Cak i
Cinjenica da je posle ubistva “plakao
kao malo dete” nekako mu je uzeta kao
olaksavajuca okolnost.

Sigurno je da psiholoski i krimino-
logki postoji razlika izmedu dva hica iz
pistolja i besomucnog silovanja i mal-
tretiranja, ali ovde je vazno da nisu me-
diji ti koji bi trebalo o tome da sude —
jo$ manje da presuduju i odlucuju cija
je krivica veca i teza. Kao $to i pravo
na pretpostavku nevinosti ne posto-
ji tek tako (jer uvek, bas uvek, postoji
moguénost da osumnjiceni nije poci-
nilac krivi¢nog dela), tako i medijsko
presudivanje nije bez ikakvog razloga
oznaceno kao krsenje profesionalnih
standarda.

Covek koji pistoljem ubije zenu
mozda je isto toliko poremecen (Zi-
votinja, davo, zver itd.) kao i onaj koji
je masakrirao devojcicu: poremecaji
sirotog uplakanog “starca” mozda su
samo dobro kontrolisani sve do sada,
dok je “zivotinja, davo i zver” mozda
bio pod dejstvom nekih halucinogenih
droga ili dobio iznenadni napad neke
¢udne boljke.

Sve to je teoretski sasvim moguce, a
novinari i urednici svakako nisu ti koji
bi trebalo da spekulisu o dijagnozama

i mentalnom statusu bilo koga, pa ni
ubica.

GRESNI S POVODOM

“Oprastanje” ili bar delimi¢no opra-
$tanje ubicama i nasilnicima skoro je
redovna pojava kada su Zrtve supru-
ge, devojke ili partnerke osumnjicenih.
U tim slucajevima fokus se sa osum-
nji¢enog odmah premesta na Zrtvu,
koja je po pravilu “nemoralna” ili mu
je, u najmanju ruku, dala “povod” za
ljubomoru.

Razlicite su, recimo, bile teorije zbog
Cega je “starac” odlucio da usred kafi-
¢a pistoljem presudi svojoj zrtvi, ali sve
su se na kraju svele na tezu da je on,
eto, bio zaljubljen u nju. Posto medi-
jima to ipak nije bilo dovoljno “oprav-
danje” za ono sto je uradio, anonimne
iuvek prisutne komsije to su dodatno
objasnile, a novinari preneli nekritic-
ki, neobjektivno i protivno svim profe-
sionalnim standardima: “Iza naizgled
skladnog zivota sa suprugom, sinom,
¢erkom i unucima, krila se opsednu-
tost 48 godina mladom komsinicom,
koja mu je, pricaju u selu, za to davala
povoda’, pise “Blic” 19. avgusta 2015.

Nije tu bilo ni reci o ubici-monstru-
mu, zivotinji ili necem slicnom. Bas
kao sto se niko nije potrudio da obja-
sni kakav to “povod” opravdava opsed-
nutost, proganjanje i ubistvo.

Tako je bilo i kada je pocetkom sep-
tembra 2015. jedan Sapcanin pucao u
svoju partnerku i tesko je ranio, da bi
zatim izvr$io samoubistvo.

Posle detaljnog opisa samog doga-
daja, “Vecernje novosti” tada su citira-
le neimenovane izvore koji su navodili
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kako je ovaj par bio u vezi nekoliko
godina i kako je on zbog nje navodno
“napustio suprugu, sa kojom je imao
dvoje dece”. Akcenat je, dakle, na tome
daje on ZBOG nje napustio toplo po-
rodi¢no gnezdo: nisu se oni zaljubi-
li, pa je on oti$ao od Zene i dece, vel
je krivica iskljucivo na zenskoj strani.
Sve je do u detalj razjasnjeno re-
¢ima druga osumnji¢enog, koga su
novinari, kako se navodi “sreli u bli-
zini mesta gde se sve odigralo” i koji
“veruje da je motiv morala biti ljubo-
mora”: “Uvek su ga privlacile neobic-
ne zene i znao sam da ¢e zbog njih
izgubiti glavu. Zbog Ljilje je napustio
supruguy, koja je svojevremeno bila dak
generacije. Konobarica je, opet, uvek
bila sa ljudima. Doterana, atraktivna..”
Osim $to je osumnjicenom momen-
talno oprosteno (jer, on je zbog sklo-
nosti “neobi¢nim” Zenama na kraju iz-
gubio glavu), ovde je naveden niz teza
za koje je tesko utvrditi da li su proi-
zvod dubokog $ovinizma ili naprosto
— gluposti. Nije jasno kakve su to “ne-
obi¢ne” Zene, kakve veze ima to $to je
supruga osumnjicenog bila “dak ge-
neracije” (takve supruge se, valjda, ne
napustaju?), kakve veze ima $to
je ranjena Zena konobarica,
da li su konobarice u star-
tu nesto dijametralno su-
protno dacima generacije
i, kona¢no, kakva je veza iz-
medu ¢injenice da je upuca-
na Zena uvek bila dote-
rana i atraktivna
i ¢injenice da je
u nju pucano
nasred ulice.
Sta god
da stoji iza
ovakve
nebulo-
zne izja-
Ve, jasno
je jedno
—daseto
i takvo sve-
docenje jedno-
stavno nije smelo
naci u novinama.
Re¢ je o licnim
impresijama koje
se predstavljaju
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kao cinjenice, spekulacijama o poza-
dini tragedije, diskriminaciji Zena po
raznim osnovama, a sve to je zabranje-
no Kodeksom novinara Srbije.

PILE U KUCINE

Kada je 2013. Ljubisa Bogdanovi¢
ubio dvanaestoro ljudi — ukljucujuci
i svoje najblize, mediji su posle vised-
nevnih spekulacija o0 moguéim uzro-
cima konacno pronasli pravog “kriv-
ca’ U nadrealnom medijskom scena-
riju, covek je uzeo pusku i krenuo da
puca na komsiluk zato §to mu je sin
navodno bio u vezi s devojkom koja
nije na “dobrom glasu” Mediji su de-
vojku i pronasli, pa su — ne mared¢i ni-
malo za njenu dalju sudbinu i krseci
Kodeks novinara Srbije — objavili i nje-
nu fotografiju, ime, prezime i ispovest
u kojoj uplakana tvrdi da nije “prosti-
tutka, ve¢ normalna devojka, skolova-
nainormalna” koja nema nikakve veze
ni s ubicom, ni s njegovim sinom.

Ipak, bez obzira na to, ostao je uti-
sak da je Bogdanovi¢ jednostavno “pu-
kao” zbog sinovljevog izbora, kao $to
bi moglo da se dogodi svakom. Tokom
samo jednog dana, njemu je u medi-

jima tako oprosten bar deo greha, a
¢ak i oni koji mu nisu oprostili ima-
li su dovoljno materijala da makar
relativizuju masovni zlocin koji je
pocinio.

Ovakvi dramaturski obrti koji
nemaju nikakvo utemeljenje u re-
alnosti i u zdravom razu-
mu uglavnom lako
prolaze kod pu-
blike — pre svega

zato $to ta pu-
blika najcesce
ne vidi epilog
onoga Sto je
napisano, ali

i zbog sva-
kodnevnog
bombardo-
vanja sli¢nim
konstruisanim
sadrzajima. Ubistva
se u domacim medi-
jima redovno “prav-
daju” na ovgj ili onaj
nacin, izjave nei-
menovanih komsija

nekriticki se citiraju od reci do reci, a
moralna procena prepustena je samo
i isklju¢ivo novinarima i urednicima,
kao vrhunskim arbitrima onoga $to je
u zivotu dozvoljeno i onoga $to nije.

Ponekad, ipak, sam zivot napra-
vi dramu kakva se ni u medijima ne
vida i za koju ¢ak ni tako “mastoviti”
novinari nemaju objasnjenje. Tada se,
zapravo, pokazuje koliko je vazno da
se postuju profesionalni standardi i ka-
kve sve posledice moze da ima ignori-
sanje svih etickih pravila novinarstva.

Tako je u junu ove godine pocelo
sudenje decku koji je svog oca ubio s
22 uboda nozem. Na sudenju, on se
pravdao tezom da je otac pokusao da
ga seksualno zlostavlja i da se njemu
“zgrozio zivot” kada je osetio ocCev “pe-
nis na usnama’.

Iako nesumnjivo medijski atraktiv-
no, ovo sudenje prolazi skoro neopaze-
no u domacoj $tampi. Sasvim razumlji-
vo, jer ovaj materijal nije zgodan niza-
$ta ¢ime se mediji inace bave u slicnim
situacijama. S jedne strane, tesko je bez
ikakve sumnje stati na stranu okrivlje-
nog (pre svega zbog Cinjenice da je oca,
navodnog zlostavljaca, ubo ni manje
ni viSe nego 22 puta). S druge pak sa-
svim je moguce da decko govori isti-
nu. I $ta ¢emo sad? Ako je istina to $to
on kaze, da li je imao moralno pravo
da masakrira oca? Na Ciju stranu da se
stane? Kako da se opravda ono o ¢emu
bi mogli da svedoce jedino onaj koji je
ubijen i onaj koji se pred sudom brani?
Ko je tu krivac, a ko zrtva?

U javnim i privatnim raspravama o
tretmanu osumnjicenih u medijima,
novinari i urednici kao argument ce-
sto navode tezu da citalacka publika
“trazi” spekulacije i teorije o zlocCini-
ma. Mozda. Iako ne postoje nikakva
istrazivanja na tu temu, mora se do-
zvoliti mogucnost da je to tacno. Ali,
ono gde publici svakako ne sme da se
udovoljava — ma koliko to “trazila” —
jeste neosnovano moralisanje, nekva-
lifikovano presudivanje, opravdavanje
jednih i istovremeno razapinjanje dru-
gih osumnjic¢enih. Ako ni zbog cega
drugog, ono zbog Zzrtava koje bi tre-
balo da budu ravnopravno tretirane.

Jer, ¢ovek je Covek, a grob je grob.

TAMARA SKROZZA
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To sto si pio
nije tvoj zloc¢in

Retko kada se tako ogoljeno, tako brutalno prikazao jedan nacin razmisljanja koji krivi

zrtvu za seksualni napad, a silovatelja posteduje odgovornosti i krivice, kao kada je

rec o reakciji porodice i prijatelja Broka Tarnera, perspektivnog americkog plivaca

una ove godine, plavooki dvadese-

togodisnjak Brok Tarner, perspek-

tivni i nagradivani americki plivac,
stipendista cuvenog Stenfordskog uni-
verziteta, osuden je na Sest meseci za-
tvora i tri godine uslovne kazne jer je
seksualno napastvovao devojku koja
je bila u nesvesti. Sudija Aron Perski je
obrazlazudi presudu kazao da bi vise
od Sest meseci zatvora mladi¢u upro-
pastilo zivot; o Zivotu Zrtve sudija va-
ljda nije ni razmisljao. Do danas je pe-
ticiju za njegovu smenu potpisalo vise
0d 1.200.000 ljudi. U tom periodu Per-
ski je, za skoro isti zloCin, nasilnika lati-
noamerickog porekla osudio na tri go-
dine zatvora. Pravda se jo$ jednom po-
kazala kao vrlo osetljiva na neciji sta-
tus, boju koze, klasu...

Medutim, ovaj slucaj nije samo zato
izazvao ogromnu medijsku paznju.
Retko kada se tako ogoljeno, tako bru-
talno prikazao jedan nacin razmislja-
nja koji, u krajnjoj meri, krivi samu zr-
tvu za seksualni napad, postedujudi si-
lovatelja odgovornosti i krivice. Kako
su govorili porodica i prijatelji Broka
Tarnera, i on sam, $kolski je primer du-
boko ukorenjenih predrasuda koje po-
stoje u svim svetovima, nezavisno od
mesta gde neko Zzivi, novca ili obrazo-
vanja koji poseduje i protiv kojih mo-
ramo neprestano da se borimo.

o TISINI

U Sjedinjenim Americkim Drzava-
ma ovaj slucaj je poseban i po tome
$to se krivi¢na gonjenja za silovanja
na kampusima veoma retko dogada-
ju. Iako je to tipican zaplet u filmovi-
ma — bogat i uspesan tatin sin siluje
devojku na Zurki na kojoj se malo vise
popilo, a zatim istina izade na videlo i
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on biva osuden — u realnosti se takvi
zlo¢ini mahom precutkuju. Istraziva-
nja pokazuju da je oko 10 odsto devo-
jaka na americ¢kim koledzima pretr-
pelo neki tip seksualnog nasilja. Zrtve
se uglavnom plase kako Ce zajednica
da reaguje. Politicari govore o “kulturi
seksualnog nasilja na univerzitetskim
kampusima’, dok mediji pi$u o naci-
nima na koje univerziteti stite svoje
uspesne atleticare od optuzbi za isto.
Naime, statistike pokazuju da su 20
odsto seksualnih napasnika sportisti,
kao i daje tri puta ve¢a moguénost da
neko ko je ¢lan bratstva na koledzu po-
¢ini seksualni napad od nekoga ko to
nije. Ko siluje u ovom slucaju? Mla-
di, perspektivni, zdravi, obrazovani.
Sve ovo je kompleksna pojava, ali ne
moZe se prenebregnuti ocigledno — re¢
je ovde o osecanju moci, o osecanju da
je tude telo stvar koja se poseduje i ko-
risti po sopstvenoj Zelji, o “muskosti”
koja na taj nac¢in dokazuje svoju snagu
i o0 okruzenju koje o tome, u najbolju
ruku, dobrim delom ¢uti.

Jedna americka studentkinja je izja-
vila da slu¢aj Broka Tarnera pokazu-
je da silovatelji nisu uvek monstrumi,
ve¢ “normalni ljudi sa kampusa’; kao i
da je to prvi put da takav slucaj izade
u javnost sa svim najsitnijim detaljima.

O OPRAVDANJIMA

Tarner je marta ove godine progla-
$en krivim po svima tackama optuz-
nice — nameru da pocini silovanje nad
intoksiniranom / osobom van svesti,
penetraciju intoksinirane osobe i pe-
netraciju osobe van svesti.

Sta se dogodilo u nod¢i 17. januara
20157

Dvadesettrogodisnja devojka je izas-

la sa svojom mladom sestrom na Zur-
ku, smejale su se, pila je alkohol, kako
je sama priznala, prebrzo. Sledece cega
se seca je da se probudila na bolnic-
kom nosily, bila je naga, povredena, a
na papirima koje je trebalo da potpise
pisalo je “Zrtva silovanja” Od tada je
pocela njena borba, kako ona spoljna
tako i unutrasnja, borba Zrtve da pre-
Zivi duhovno, da je trauma potpuno ne
obuzme. Vece pre, oko jedan sat po-
sle pono¢i, dva mladica su vozila bi-
cikl, zastali su i ugledali Tarnera kako
lezi na goloj devojci koja se uopéte nije
pomerala. Kada ih je video, nasilnik je
pokusao da pobegne, ali su uspeli da ga
zadrze dok nije dogla policija. Zrtva je
imala ozbiljne povrede na genitalijama.
Tarner je kasnije tvrdio da nije prime-
tio da je Zrtva bila bez svesti.

U javnosti su se potom pojavila pi-
sma Tarnerovog oca, majke i drugari-
ce iz detinjstva. Drugarica je u poruci
sudiji, pre nego sto je doneo presudu,
napisala da je to samo bio slucaj dvoje
mladih koji su se napili i u¢inili nesto
zbog ¢ega ¢e zazaliti, iduci ¢ak dotle da
kaze: “Ne krivim nju direktno za ovo
jer to ne bi bilo u redu. Ali gde ¢emo
povudi liniju i prestati da se brinemo
o politickoj korektnosti svake sekun-
de i uvideti da se silovanja na kampu-
sima ne desavaju uvek zato sto su lju-
di silovatelji” Zakljucila je potom da
je silovatelj onaj koji kidnapuje i silu-
je zenu dok ona ide ka parkingu, a ne
decak koji je malo vise popio. Tarne-
rovi roditelji otisli su jos dalje. Otac je
trazio da njegov sin dobije uslovnu, a
ne kaznu zatvora, jer nije fer da “zbog
20 minuta akcije placa 20 godina’, tu-
gujudi kako on vise nije niti ¢e biti onaj
veseli mladi¢ srdacnog osmeha. Svog
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sina je predstavio kao Zrtvu,
kao mladica koji je bio pod
velikim pritiskom da uspe,
da se $to bolje prilagodi, te
da je upao u kulturu zurki i
alkohola na Stenfordu, dok je
majka pisala nasiroko kako je
njen sin pristojan, fin i pouz-
dan mladi¢, koji je pao u de-
presiju zbog prethodnih do-
gadaja i kako se ona sve vre-
me placudi pita zasto mu se
to dogodilo.

Niko od njih nije govorio o
devojci koja nije pristala ni na
kakav odnos sa Tarnerom, a
koju je on seksualno zlostav-
ljao. Niko nije govorio o nje-
govoj krivici i odgovornosti.
Roditelji nisu ni spomenuli
reci “silovanje’, “pristanak’,
“pocinilac”. Za njih nije kri-
vac osoba, veé alkohol, okol-
nosti, pa i sama zrtva. Jasna
dijagnoza jednog opasnog i
rasprostranjenog misljenja.

ZAVRSNA REC

Konacno, i sam Tarner se obratio su-
diji u govoru koji je vise licio na pri-
znanje pripremljeno za sastanak ano-
nimnih alkoholicara. Istakao je da on
nije vise pliva¢, student (iz Stenfor-
da je izbacen ¢im je krenula optuz-
ba), kao i da je sve $to je radio palo u
vodu. Uglavnom, pricao je o sebi za-
kljucivsi kako Zali $to je bio stenford-
ski dak i sjajan plivac jer u suprotnom
novine ne bi pisale toliko o njemu, pa
bi mogao donekle da zadrzi svoj Zivot.
I verovatno je u pravu, $to opet govori
koliko su stvari postavljene na pogres-
nim temeljima. Zatim je izrazivsi za-
ljenje $to je nekoga povredio, seksual-
no napastvovanje nazvao rezultatom
“lose odluke i preteranog pica”

Zrtva je napisala potresno, dugacko
pismo u kojem opisuje kako je prolazi-
lai prolazi kroz stragnu traumu. Izme-
du ostalog, kazala je (integralno preno-
simo deo u kojem se obrac¢a Tarneru):

“Rekao si: bio sam pijan i nisam bio
u stanju da donosim najbolje odluke,
a nije ni ona. Alkohol nije izgovor. Da
li je faktor? Da. Ali alkohol nije taj koji
me je skinuo, penetrirao prstima, trljao
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moje golo telo o pod. To $to sam popi-
la previse alkohola je amaterska greska
koju priznajem, ali nije krivi¢no delo.
Svako u ovoj prostoriji je ili imao ta-
kvu no¢, ili poznaje nekoga ko je za-
zalio zbog toga $to je popio malo vise.
Zazaliti zbog alkohola i seksualnog na-
pada nije isto. Oboje smo bili pijani, ra-
zlika je u tome $to ja tebe nisam skinu-
la, dirala te neprikladno i pobegla. Eto
u tome je razlika. (...) Rekao si: glupo
od mene $to sam pomislio da mogu da
radim isto $to i svi oko mene, a to je
da pijem. Pogresio sam. Opet kazem,
nisi pogresio jer si pio. Svi oko tebe
me nisu seksualno napali. Pogresio si
$to si uradio nesto $to niko oko tebe
nije, trljao svoj penis u erekciji o moje
golo, bespomo¢no telo u mraku, gde
me ljudi sa zurke nisu vise mogli vide-
ti niti zastititi i gde me moja sestra nije
mogla naci. To §to si pio nije tvoj zlo-
¢in. Cepanje mog donjeg vesa kao da
je omot bombona kako bi ubacio svo-
je prste umene, to je tvoj zloCin. Zasto
i dalje objasnjavam ovo... (...) Rekao si
da si u procesu organizovanja progra-
ma za srednjoskolce i studente u kojem
¢e$ da govori$ o svom iskustvu i ‘protiv
kulture alkoholisanja na kampusima

KAD OKOLINA SILOVATELJA
PREDSTAVI KAO ZRTVU:
Seksualni zlo€ini u studentskim
kampusima u SAD

i seksualnog promiskuiteta
koji ide uz to’ Kultura alko-
holisanja na kampusima? O
tome ¢es da govoris? Mislis
li da sam se protiv toga bo-
rila celu godinu? A ne o po-
dizanju svesti o seksualnim
napadima na kampusima, si-
lovanju, ili u¢enju da se pre-
pozna pristanak. Kultura al-
koholisanja na kampusima.
Ako zZeli$ da pricas sa ljudi-
ma o alkoholisanju, podi na
sastanak anonimnih alkoho-
licara. Shvata$ li da problem
sa alkoholom nije isto $to i
napiti se i pokusati da pri-
silis nekoga na seks? Poka-
zi muskarcima kako da po-
$tuju Zene, a ne kako da ma-
nje piju. Kultura alkoholisa-
nja i seksualni promiskuitet
koji ide uz to. Koji ide uz to... kao da
je nuspojava. Kakve veze uopste ima
promiskuitet sa svim ovim? Ne vidim
naslove u novinama: Brok Tarner, kriv
zato $to je pio mnogo i seksualni pro-
miskuitet koji ide uz to (...) Na kraju si
rekao: zelim da pokazem ljudima da
jedna no¢ u pijanom stanju moze da
vam unisti Zivot. Zivot. Da unisti je-
dan zivot. Zaboravio si na moj. Dozvoli
mi da parafraziram, Zelim da pokazem
ljudima da jedna no¢ u pijanom stanju
moze da unisti dva zivota. Tvoj i moj.
Ti si uzrok, ja sam posledica. Vukao si
me sa sobom kroz sav ovaj pakao, vra-
¢ao me nazad u tu groznu no¢ iznova i
iznova. Unistio si nam Zivote. Ako mi-
sli$ da sam ja postedena, da sam izasla
iz svega ovoga netaknuta, da sam sre¢-
na, dok si ti izvukao deblji kraj, varas
se. Niko nije pobedio. Svi smo pora-
Zeni, i pokusavamo da nademo smi-
sao u ovoj patnji. Tvoja steta je kon-
kretna: oduzete su ti titule, diplome...
Moja je ve¢na, nevidljiva i nosim je sa
sobom. Oduzeo si mi vrednost, pri-
vatnost, energiju, vreme, bezbednost,
intimnost, samopouzdanje i moj sop-
stveni glas, sve do danas”

JELENA JORGACEVIC
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DALUT MINESOTA MODEL

Tocak nasilja

Cilj tretmana koji se naslanjaju na ovaj model jeste da nasilnici razviju nove obrasce,

da nauce da je partnerka ravnopravna, da izgrade odnos poverenja i postovanja

alut model borbe protiv poro-

di¢nog nasilja osnova je pre-

ma kojoj su mnoge zemlje
oblikovale mehanizme za resavanje
ovog problema. Ime je dobio po gra-
du Dalutu u Minesoti, gde je razvijen.
Primenjuju ga i centri za socijalni rad
u Srbiji, kada rade procenu rizika od
nasilja u porodici ili tokom tretmana
nasilnika.

Dalut model polazi od pretpostavke
da muskarci koriste nasilje u partner-
skom odnosu kako bi ostvarili mo¢ i
kontrolu nad Zenom. Mehanizmi pre-
ko kojih to ostvaruju graficki su prika-
zani kao krug ili tocak. Posteri sa gra-
fickim prikazom “tocka nasilja” mogu
se videti u brojnim institucijama koje
se bave porodi¢nim nasiljem. BledoZu-
ti tocak na ljubicastoj pozadini moze
se nadi i u Srbiji, u savetovalistima za
brak i porodicu, a §tampao ga je Au-
tonomni Zenski centar.

Prema Dalut modelu, Zene i deca su
pod rizikom od nasilja zbog svog ne-
jednakog drustvenog, ekonomskog i
politickog polozaja u drustvu. Tretma-
ni nasilnika, bas zato, u fokus stavlja-
ju potrebu da nasilnik uvidi ¢injenicu
da su Zena i dete u gorem polozaju,
a da on, kroz nasilje, zloupotrebljava
tu nejednakost da bi nad njima ostva-
rio nadmo¢ i kontrolu. Dalut model
ne prihvata tezu da porodi¢no nasilje
proistice iz licne patologije nasilnika,
vel iz osecaja povlascenosti koji pa-
trijarhalno drustvo usaduje i podstice
kod nasilnika. Upravo zbog uverenja
da nije re¢ o patologiji, Dalut je osno-
va vecine programa u kojima nasilni-
ci menjaju svoja uverenja i ponasanje.

Glavna alatka za razumevanje obra-
zaca nasilni¢kog ponasanja jeste “to-
¢ak modi i kontrole’, koji obuhvata fi-
zi¢ko, seksualno, psihicko i sve druge
oblike zlostavljanja. Tocak ukljucuje
osam stavki.

ZastraSivanje — nasilnik vas zastra-
$uje pogledom, postupcima ili glasom,
vice i raspravlja se, zahteva da govorite
ono §to Zeli da Cuje, lomi stvari i uni-
$tava vasu imovinu, zlostavlja kuéne
ljubimce, pokazuje oruzje;

Psiholosko i emotivno zlostavlja-
nje — ignorise vas, odbija da razgova-
ra, omalovazava vas, psuje, naziva po-
grdnim imenima, kritikuje vas, pod-
smeva se, ¢ini da se osecate krivom, da
mislite loSe o sebi ili mislite da ste ludi;

Izolacija — kontroliSe gde ste, $ta ra-
dite, Sta Citate, ogranicava vam kreta-
nje, prati vas, pretura vam po stvarima,
prisluskuje vase razgovore, pokusava
da vas odvoji od prijateljica i prijate-
lja, nagovara vas da napustite posao;

Ekonomsko zlostavljanje — sprecava
vas da nadete ili zadrzite posao, odu-
zima vam novac, ne daje vam dovolj-
no novca, postavlja uslove pod kojima
¢e vam dati novac, trazi da ga molite
za novac, da opravdavate svoje tros-
kove, ne dozvoljava vam uvid u ku¢-
ni budzet;

Muske privilegije — sam donosi sve
odluke, smatra da kao Zensko treba da

¢inite onako kako on kaze, smatra da
treba da odobri sve $to radite, govori-
te, kako se oblacite, oc¢ekuje da prista-
nete na seks kad god on to Zelj;

Ucene, pretnje, prinuda — preti da ¢e
vas ostaviti, da ¢e povrediti vas, vasu
porodicu, prijatelje, preti samoubi-
stvom, preti da ¢e vas prijaviti vlasti-
ma i oduzeti vam decu, primorava vas
da odustanete od tuzbe, prisiljava vas
na nezakonite radnje;

Kori$¢enje dece — krivi vas i optu-
Zuje za nesto $to su deca uradila, kori-
sti decu za preno$enje poruka name-
njenih vama, vreda vas, omalovazava
i ponizava pred decom, podstice decu
da vas ne postuju, koristi alimentaciju
da njome demonstrira mo¢, preti vam
oduzimanjem dece;

Umanjivanje, poricanje i okrivljiva-
nje — umanjuje ozbiljnost zlostavlja-
nja, odgovornost za zlostavljanje pre-
bacuje na vas (tvrdi da ste ga izazvali)
ili na alkohol i druge supstance koje
zloupotrebljava, negira da se zlostav-
ljanje desilo.

Tocak je dizajniran tako da nasilni-
ci u njemu prepoznaju svoje obrasce
ponasanja. Cilj tretmana koji se na-
slanjaju na Dalut model jeste da na-
silnici razviju nove obrasce, da nau-
Ce da je partnerka ravnopravna, da iz-
grade odnos poverenja i poStovanja,
kao i oblike ponasanja koji ne ugro-
Zavaju partnerku.

Kriticari Dalut modela fokusiraju se
na to $to je on zasnovan na pretpo-
stavci patrijarhalnog obrasca razmi-
$ljanja kod nasilnika, te da je neupo-
trebljiv kada je re¢ o nasilju u istopol-
nim partnerskim odnosima. J. G.

Urednica dodatka: Jovana Gligorijevi¢, Novinarke: Biljana Vasi¢, Tatjana Tagirov, Jelena Jorgacevic Ivana Milanovi¢ Hrasovec i Tamara Skroza,
Dokumentacija: Dragoslav Gruji¢, Urednik fotografije: Milovan Milenkovié, Fotografije: agencija FoNet i Milovan Milenkovi¢,
Graficko oblikovanje: Ivan HraSovec, Slog: Tanja Stankovi¢, Lektura: Zivana Raskovi¢, Korektura: Stanica MiloSevi¢
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Dodatak je objavljen u nedeljniku Vreme u okviru projekta “Nasilje u porodici — Pogled uprt u evropsko pravo” koji
finansira Evropska unija (preko Delegacije EU u Srbiji) kroz medijski program. Objavljivanje ovog dodatka omoguceno je
uz finansijsku pomo¢ Evropske Unije. Sadrzaj dodatka odgovornost je iskljucivo nedeljnika Vreme i ni na koji nacin ne
odrazava stavove i misljenje Evropske unije.
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